Приложение 1 к приказу управления образования администрации Минераловодского городского округа от 30.12.2022 № 1129
Аналитическая справка
по итогам муниципального репетиционного экзамена 
по русскому языку в 11-х классах
На основании приказа управления образования администрации Минераловодского городского округа № 1000  от 08 декабря 2021 года «О проведении в муниципальных общеобразовательных организациях Минераловодского городского округа муниципального репетиционного экзамена русскому языку  в форме ЕГЭ» 17 декабря 2021 года был проведен муниципальный репетиционный экзамен (далее - МРЭ) по русскому языку в форме ЕГЭ в 11-х классах муниципальных бюджетных общеобразовательных учреждений округа. 
Цель проведения МРЭ: мониторинг уровня готовности обучающихся 11-х классов к государственной итоговой аттестации.
Контрольно-измерительные материалы (КИМы) для проведения МРЭ были составлены из заданий открытого банка заданий и на основе демоверсии КИМ ЕГЭ 2022  года, размещенной на официальном сайте ФИПИ, с учетом спецификации КИМов для проведения в 2022 году единого государственного экзамена по русскому языку.
При проведении репетиционного  экзамена в формате ЕГЭ все участники  строго руководствовались инструкцией по проведению государственной итоговой аттестации, соблюдалась вся процедура её проведения.

Из 516 обучающихся 11-х классов в МРЭ приняли участие 439 (85 %)
Общее количество учеников, набравших от 0 до 35 баллов – 16 (3,6 %)
Общее количество учеников, набравших 72 балла и более – 99 (22,5 %)
Максимальный балл – 100 (не набрал никто из участников МРЭ)
Процент качества – 62,8 (в 2020 – 2021 уч.г. – 71 %)
Процент обученности – 96,3 
Распределение участников экзамена по полученным тестовым баллам

Интервал шкалы тестовых баллов

Таблица 1

	Тестовый балл
	0-35
	36-56
	57-71
	72-100

	Количество
	16
	147
	177
	99


Таблица 2
	Тестовый балл
	0-35
	36-56
	57-71
	72-100

	В  процентах
	3,6
	33,4
	40,4
	22,6


Диаграмма 1.  Распределение участников экзамена по полученным тестовым баллам
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Анализ таблицы и графика показывает, что большинство обучающихся набрали от 50 до 70 баллов. Это свидетельствует об удовлетворительном уровне подготовленности большей части обучающихся 11-х классов к ЕГЭ по русскому языку.
Результаты выполнения заданий первой части работы 

Таблица3

	№ задания
	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16

	Количество

выполнивших
	
	118
	289
	295
	337
	346
	361
	285
	280
	268
	227
	196
	333
	343
	187
	211


	№ задания
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25

	Количество

выполнивших
	322
	228
	297
	180
	187
	258
	204
	257
	213


Процент выполнения заданий с выбором ответа

Таблица 4

	№ задания
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16

	в  процентах
	27
%
	66 %
	67
%
	77 %
	79 %
	82 %
	65 %
	64 %
	61 %
	52 %
	45 %
	76 %
	78
%
	43 %
	48 %


	№ задания
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25

	в  процентах
	73 %
	52 %
	68 %
	41 %
	43 %
	59 %
	46 %
	59 %
	49 %


 Более успешно (на 70-80 %) участники МРЭ справились с заданиями                             4 (постановка ударения), 5 (паронимы), 6 (лексические нормы, кроме паронимов), 13 (правописание частиц  НЕ и НИ), 14 (слитное написание союзов), 17 (знаки препинания в предложениях с обособленными членами), проверяющими умение оценивать речь с точки зрения соблюдения основных орфоэпических норм русского литературного языка; знание  паронимов, умение оценивать речь с точки зрения соблюдения основных морфологических норм; умение объяснять зависимость значения, морфемного строения и написания слова.
Менее успешно (на 50-60 %) справились с заданиями 2 (отбор языковых средств в тексте), 3 (употребление слова в соответствии с точным лексическим значением),  7 (образование форм слова), 9 – 10 (правописание корней и приставок), 19 (знаки препинания в сложноподчиненном  предложении), проверяющими умение самостоятельно подбирать пропущенное слово, умение работать со словарной статьей, умение определять синтаксическую характеристику предложения; умение находить вводные слова. 
Особое затруднение вызвало выполнение заданий 1 (27 %)  (новое задание, проверяющее умение определять стилистические особенности текста), 20 (знаки препинания в сложных предложениях с разными видами связи), 21 (пунктуационный анализ текста), которые проверяют умение находить и анализировать средства выразительности в тексте, а также умение расставлять знаки препинания в сложных предложениях.  Это свидетельствует о том, что обучающимися были не в должной мере усвоены темы, связанные с изучением синтаксиса.
Таблица 5
Анализ выполнения заданий части 1
	
	Проверяемые элементы содержания
	К-во выполнивших задание
	% выполнивших задание

	1
	Информационная обработка письменных текстов различных стилей и жанров
	118
	27 %

	2
	Средства связи предложений в тексте. Отбор языковых средств в тексте в зависимости от темы, цели, адресата и ситуации общения
	289
	66 %

	3
	Лексические нормы (употребление слова в соответствии с точным лексическим значением и требованием лексической сочетаемости) 
	295
	67 %

	4
	Орфоэпические нормы (постановка ударения) 
	337
	77 %

	5
	Морфологические нормы (образование форм слова). Паронимы. 
	346
	79 %

	6
	Лексические нормы русского языка (кроме паронимов)
	361
	82 %

	7
	Образование форм слов (морфология)
	285
	65 %

	9
	Правописание корней
	280
	64 %

	10
	Правописание приставок
	268
	61 %

	11
	Правописание суффиксов  различных частей речи (кроме –Н- - - НН-) 
	227
	52 %

	12
	Правописание личных окончаний глаголов и суффиксов причастий 
	196
	45 %

	13
	Правописание НЕ и НИ
	333
	76 %

	14
	Слитное написание союзов
	343
	78 %

	15
	Правописание –н- и –нн- в различных частях речи
	187
	43 %

	16
	Знаки препинания в простом осложнённом предложении (с однородными членами). Пунктуация в сложносочинённом предложении и простом предложении с однородными членами
	211
	48 %

	17
	Знаки препинания в предложениях с обособленными членами (определениями, обстоятельствами, приложениями)
	322
	73 %

	18
	Знаки препинания в предложениях со словами и конструкциями, грамматически не связанными с членами предложения
	228
	52 %

	19
	Знаки препинания в сложноподчиненном  предложении
	297
	68 %

	20
	Знаки препинания в сложных предложениях с разными видами связи
	180
	41 %

	21
	Пунктуационный  анализ текста
	187
	43 %

	22
	Текст как речевое произведение. Смысловая и композиционная целостность текста
	258
	59 %

	23
	Информационная обработка письменных текстов различных стилей и жанров
	204
	46 %

	24
	Лексическое значение слова. Деление лексики русского языка на группы в зависимости от смысловых связей между словами
	257
	59 %

	25
	Средства связи предложений в тексте
	213
	49 %


      Задания № 8 и 26 оцениваются от 0 до 5 баллов. Максимальное количество баллов за задание № 8 (грамматические нормы) получили 179 человек (41 %). С заданием 26 (анализ средств выразительности) на максимальное количество баллов – 4 – справились 166 выпускников (38 %).
       В целом участники выполнили задания части 1 удовлетворительно. 
Выполнение задания с развёрнутым ответом  (Часть 2)

Часть 2 (С) состояла из одного открытого задания с развернутым ответом: выпускникам нужно написать сочинение на основе предложенного текста. С помощью этого задания выясняется уровень сформированности ряда речевых умений и навыков, составляющих основу коммуникативной компетенции учащихся, в том числе умения:

– понимать читаемый текст (адекватно воспринимать информацию, содержащуюся в нём);

– определять тему текста, позицию автора;

– формулировать основную мысль (коммуникативное намерение) своего высказывания;

– развивать высказанную мысль, аргументировать свою точку зрения;

– выстраивать композицию письменного высказывания, обеспечивая последовательность и связность изложения;

– выбирать нужный для данного случая стиль и тип речи;

– отбирать языковые средства, обеспечивающие точность и выразительность речи;

– соблюдать при письме нормы литературного языка, в том числе орфографические и пунктуационные.
В 2021- 2022 учебном году изменения коснулись системы оценивания сочинения – рассуждения. Так, были уточнены нормы оценивания сочинения объёмом от 70 до 150 слов.
При написании сочинения оценивались следующие критерии:
К 1 -  формулировка проблем исходного текста,

К 2 - комментирование к сформулированной проблеме исходного текста,

К 3 - отражение позиции автора исходного текста,

К 4 - аргументация экзаменуемым собственного мнения по проблеме (примеры из художественной литературы и из жизненного опыта),

К 5 - смысловая цельность, речевая связность и последовательность изложения,

К 6 - точность и выразительность речи,

К 7 - соблюдение орфографических норм,

К 8 - соблюдение пунктуационных норм,

К 9 - соблюдение языковых норм,

К 10 - соблюдение речевых норм,

К 11 - соблюдение этических норм,

К 12 - соблюдение фактологической точности в фоновом материале.
Выполнение заданий с развёрнутым ответом (27 задание)
Таблица 6
	Критерии
	К1
	К2
	К3
	К4
	К5
	К6
	К7
	К8
	К9
	К10
	К11
	К12

	Баллы
	1
	6
	5
	4
	3
	2
	1
	1
	1
	2
	1
	2
	1
	3
	2
	1
	0
	3
	2
	1
	0
	2


	1
	0
	2
	1
	0
	1
	1

	Кол-во выполнивш.
	392
	95
	69
	78
	60
	58
	16
	339
	267
	234
	140
	152
	215
	165
	151
	84
	39
	86
	131
	90
	132
	156
	184
	99
	166
	168
	105
	410
	338


Процент выполнения заданий с развернутым ответом (27задание)

Таблица 7
	Критерии
	К1
	К2
	К3
	К4
	К5
	К6
	К7
	К8
	К9
	К10
	К11
	К12

	Баллы
	1
	6
	5
	4
	3
	2
	1
	1
	1
	2
	1
	2
	1
	3
	2
	1
	0
	3
	2
	1
	0
	2
	1
	0
	2
	1
	0
	1
	1

	Процент  выполнивших
	89 %
	22%
	16%
	18%
	14%
	13%
	4 %
	77%
	61%
	53%
	32%
	34%
	49%
	38%
	34%
	19%
	9%
	20%
	30%
	20%
	30%
	36%
	42%
	22%
	38%
	38%
	24%
	93 %
	77 %


Верно сформулировать одну из проблем, поднимаемых автором анализируемого текста 89 % участников. Качественно прокомментировали сформулированную проблему (на 6 баллов) – всего лишь 22 %. Позицию автора смогли определять 77 %. Аргументировать собственную позицию, доказывая свою точку зрения, –  61 %.
Около 70% участников показали понимание текста, то есть адекватно восприняли тему, позицию автора, сумели отразить ее в своем сочинении (СК1 – СК4). При этом они использовали различные способы отражения в своем сочинении основных мыслей предложенного текста: свободный пересказ, цитирование текста, ссылки на номера предложений, отражение при изложении собственной точки зрения. В то же время следует отметить, что не все обучающиеся смогли овладеть умением комментировать предложенный текст, то есть не могут раскрыть актуальность выбранной проблемы, ее значимость для автора, определить место выбранной проблемы среди других проблем текста, выделить наиболее важные моменты рассуждения.
При высказывании собственной позиции 66 % допускали речевые и 64 % - грамматические ошибки. 

В целом работы отличаются смысловой цельностью, логичностью, связностью (критерий СК 5 – 53 %). В них просматривается коммуникативный замысел, учащиеся показали умение последовательно излагать материал, удачно связывать части работы, сохранять их соразмерность.

Богатство словаря и использование разнообразных грамматических форм (критерий СК 6) оценено удовлетворительно:  по этому критерию  152  выпускника                                       (34 %)   получили 2 балла.

Практическая грамотность школьников в основном можно оценить на удовлетворительно: средний процент качества по критериям СК 7 – СК 10 -                        31 %.

        Анализ результатов выполнения экзаменационной работы показывает устойчивость тенденций в выполнении заданий, проверяющих уровень сформированности основных предметных компетенций (критерии 1 – 12).  

        Статистика показывает, что практически не изменился и остался низким процент выполнения заданий той части работы, которые проверяют сформированность лингвистической компетенции. При этом остаются недостаточно усвоенными разделы речеведения, связанные с интерпретацией содержания текста, комментарием проблематики текста, выяснением способов и средств связи предложений. 
           Несформированность понятийного аппарата, недостаточно развитые навыки аналитической работы со словом и текстом, отсутствие достаточной практики анализа языковых явлений сказываются и на качестве выполнения части  2 экзаменационной работы.  
Процент качества – 62,8. Процент обученности – 96,3.
Несмотря на то, что в целом экзаменуемые справились с заданиями, следует указать на необходимость в оставшееся до государственной итоговой аттестации время продолжить подготовку учащихся к единому государственному экзамену по русскому языку.
Рекомендации руководителям общеобразовательных учреждений Минераловодского городского округа:

1. Обеспечить использование учителями русского языка при проведении уроков и внеклассной работы итоги МРЭ по русскому языку (включать в технологические карты уроков, а также при проведении внеурочных занятий разбор заданий с которыми не справились участники МРЭ) -  в течение учебного года.

2. Предусмотреть проведение школьного репетиционного экзамена для обучающихся не участвовавших в МРЭ – в течение февраля 2022 года.

3. Осуществлять усиленный контроль за обеспечением индивидуального подхода учителями русского языка обучающимся, получивших на МРЭ неудовлетворительный результат – в течение учебного года.

4. Обеспечить проведение детального анализа выполнения заданий МРЭ на заседании ШМО учителей русского языка, при необходимости провести коррекцию рабочих программ – не позднее 15.01.2022.

5. Обеспечить психологическую подготовку обучающихся 11-х классов к государственной итоговой аттестации  - в течение учебного года.

 Аналитическая справка составлена совместно с руководителем РМО учителей русского языка Рзяниной Н.А.
Руководитель отдела общего и 

дополнительного образования                                                          С.А. Абдулова
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